BOLUM 9

9:9,10,11’inci bélimlerin konusu kendine 6zgudir: israil'in tanrisal kurtulus
tasarisinda 6nemi ve yeri. Burada gelistirilen konular mektubun ézyapisindan ayri
gibi gdriinmekteyse de, tanrisal kurtarma eyleminin ibrahim’e, onun seciminde
kendisine agiklandigina bakildiginda, halkinin da kurtulus yéntemi diginda
birakilmadigi anlagilabilir. isa Mesih’in bir kuyu basinda Samiriyeli kadina agikladig:
gercek bunu kanitlar: “Cank0 kurtulus Yahudilerden gelir’ (Yuhanna 4:22b). Yazar
Pavlos’'un Saul adini tasiken her yanda bilinen asiri dinciligi ve Mesih’e
baglanigindan énce kati bir Yahudi bigimcisi oldugu da géz éninde tutulsun. Bu
yizden ‘israil’ konusu daima canliliktadir, kenara itilemeyen tez.. Tarihin her
déneminde tanribilimcileri ugrastirdi bu, hem de ugrastiracak. Yazar ilk sekiz
bdlimin belirli yerlerinde konuya egilmekten ¢ekinmedi (bkz. 1:2,16; 2:9,17,29;
3:21; bélim 4 ve ardindan énimuizdeki ¢ bélim).

Simdi yazar Pavlos’un derin kanisi, incil'in (Seving Getirici Haber) Eski Antlasma’nin
devami oldugudur. israil tanrisal kurtarma yénteminin 6z konusu ve dorugudur; israil
isa Mesih inancina bir sokulma degildir. israil'in Seving Getirici Haber'e iman
etmemesi, tersine onu tepmesi Tanri tasarilarina karsi en acikl ¢ikis ve bagkaldiridir
(bkz. Yuhanna 1:11). Tanr’'nin vaatleri peygamberlerinin agzindan kaleminden
israil’e verildi. israil'in tanrisal vaatlerdeki yeri yetkisi nedir? Tanri vaadinin Israil’e
verilmisken uluslar tarafindan benimsenmesi ne anlam tasiyabilir? Bunlar
tanribilimcileri ugrastiragelen sorulardir. Yazar su sonuglara deginiyor:

1. Tanri S6z0 bosa ¢ikmamistir (9:6a).

2. lIsrail'in imansizligi tanrisal vaadi bosa ¢ikarmadi (9:6b) ¢link,

Tanri tim israil'in kurtulacagini vaat etmedi.

imansizigin kaynag: israil'in kendisidir.

Tanrr’nin israil'le ilgili vaatleri su ana dek gerceklesmektedir.
Tanr’nin israil'e vaatleri geri alinmamistir, Onlar her vakit gecerlidir.
Bu yUkli bélimler uluslardan gelen inanlilara bir uyar ve gagnidir.

Qw0 oo

Konuyu genisleterek israil halkini hor gérmeyin, onlarin kurtulusu icin dua edin,
didinin demektedir yazar. Sevin¢ Getirici Haber ilkin Yahudiler'e dogrultuldu,
ardindan da uluslara. Tanr’'nin sunusu ve onu i¢geren haber bitin insanlar
dogrultusunda imanla karsilanirsa etkinligini buttinler. Tanrisal kosul bu.. Kayra,
imanla yogrulmazsa giinahliy1 o parlak sonuca iletmeyecek. Tanr’'nin kayrasi israil’e
uzatildi, ama Yahudi halki Tanri sunusuna imansizlik tepkisi gésterdi “Seving Getirici
Haber onlara oldugu gibi bize de bildirildi. Ne var ki, igittikleri s6z onlara yaramadi.
Cunki isitenlerin iginde imanla kaynasmadi.” (ibraniler 4:2). ibraniler yazisini kaleme
alan, konuyu gelistirerek su yureklendirme s6zlyle imani iglerlige getirmeyi
kovaliyor: “Clnk{ Tanr’nin Sézi diridir, etkindir. iki agizh her kiligtan daha keskindir.
Can ile ruhun ayrildigi yere dek —eklemlere iliklere dek— delip béler, ylregin
duslncelerini tasarilarini elestirir” (ibraniler 4:12).
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Dokuzuncu bélimin 6zetlenmesi

—

. Pavlos’un imansiz yurttaslari icin feryadi (9:1-5)

2. Inanli israilliler segilmiglerdir. Her Yahudi gergek israilli degil. Tanri’nin egemen
bir segim ydntemi vardir (9:6-29).

3. Hayret uyandiran gelisim: Tanri’yl ve ondan kaynaklanan dogrulugu aramayan

uluslar imanla dogru sayiliyor. Buna kargi Tanri’y1 ve dogrulugu kovalayan

Yahudiler iman konusunda ¢elmeleniyor (9:30-33).

Dikkat edilirse sekizinci bdlimin noktalanmasiyla dokuzuncu bélimuin baslangici
arasinda bir baglanti yoktur. Gergi, her iki parca genel konunun birer tezidir; ama bu
dénimde yazar Pavlos kafalari kurcalayan baska bir konuya aktariyor okuyucuyu:
israil sorunu. Mesih baghlarini dogaiistii kayra ve bag@is bolluguyla kutlayan Tanr’'nin
baslangicta sectigi ve kendisine ¢cagirdigi halka iligkin tasarilari ne olabilir? O’nun
bunca vaadi nerede kaliyor? S6zi bosa mi ¢iktl yoksa?

Bu tiirden sorular bir Yahudi olan Pavlos'u derinden ugrastiriyor. Ustelemelerle
ydregindeki en belirgin derdi agiga vuruyor. Tanri’nin béylesi gérkemli sunusunu
israil nasil olur da teper? Uzlintiisii acisi son bulmuyor. Hem de Kutsal Ruh’un
aydinlattigr vicdani onunla birlikte tanikhk ediyor. Vicdan (syneidisis) mektubun ¢
yerinde konuya alinir (2:15; 9:1; 13:5). Bu sdziin anlami: bilesik bilgi. incil'de
vicdanin yetkisi aktdresel (etik) yasanin yetkisi olarak belirtilir. Ozgirliikte isleyen
vicdan dogru olanin uygulanmasini buyurur. Vicdan, kisisel-diri Tanri’nin varligina
etkin taniktir. Vicdan, Tanr’nin kutsalhigini animsatir, kigisel eylemlerin bu kutsalliga
bagimliigini buyurur. Vicdan yasalar dizenlemez, bireye aktdresel yasalara boyun
egdmenin geregini bildirir. Bu iglerlik ve yetkinlik yeniden doganin iginde dogru olan
ybntemi gosterir. Vicdan herkeste vardir. Ama glinah tutsakhdinda ezilenin vicdan
sesini susturmasi gi¢ sayillamaz. Dile girmis bazi kullanimlarin dogrulugu
distnilemez: Vicdansiz, vicdansizlik gibi. Vicdan sesinin kistirilmasi boyle
anlatilmis. Bireyin varligindaki vicdani bukerek kendisini dirten yolsuzluklari
isleyebilmesi kisisel 6zgurligu saptirmanin belirtilerindendir. Bireyin sormasi
zorunludur: Vicdanimin ince sesini ka¢ kez kistirdim? Bencil kovalayisima kag kez
boyun eddim? Cikarim yararina vicdanimi kac kez biktiim, vb? Vicdani saglikli
islerlige sadece Mesih’in sagladigi yeniden dogus getirebilir.

Pavlos kendi halkina iligkin bastirici, i¢ diinyasini sarsan kaygisini dile getirirken asiri
bir anlatim diizenlemesine basvuruyor (9:1-3). Mesih baglisinin yitik canlar i¢in
cektigi acly1 —6zellikle kendi halki igin— bdylelikle dile getiriyor. isa Mesih giinahliya
Oylesi acidi ki, herkes icin hacta kanini déktl, canini sundu. Mesih’e iman edip
kurtulanin ganahlilar dogrultusunda tasidigi yuk, ¢ektigi aci ne denli etkileyici olmal!
Yazar dastndurtci bir asirnliga gidiyor (bkz. 9:3). Béylesi bir hGizlin dislnceyi bir
anda Musa’ya gétiriyor (bkz. Misirdan Cikis 32). israilliler Sina ¢éliinde, kendilerini
Misir kéleliginden 6zgarlige kavusturan YAHWEHR'yi birakip cattiklar altin buzagiya
tapinca RAB dylesi dfkelendi ki, timind birden mahvetmek istedi. O anda Musa
araya girdi, en igtenlikli yakariyla Tanri’'ya yalvardi. Bunu yaparken Tanri’nin bu
akilsiz halki bagiglamasini diledi. Yok, bagislamayacaksa Musa’nin kendi adini
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kitabindan silmesini RAB’ten dileyecek kadar asiriliga kacgti. En sonunda Tanri
sinirsiz kayrasiyla laneti kaldirdi. Simdi de Pavlos atasi Musa’nin ézverili dilegiyle
dua etmekte, Tanrr’ya yakarmakta.

Daha 6nce Tanrr’nin inanlilara sinirsiz sevgisini duygusallikla tanitmisti o (8:31-39).
Tanri dolup tasan sevgisini uluslara gdsterdi. Ya Tanri’nin israil’i ilgilendiren vaatleri
nerede kalyor? Tanri bunlarin tdmine stinger mi gegirdi? Yahudiler Pavlios’'un
kardesidir, soydasidir. Tarihleri boyunca Tanr’dan kutluluk ardina kutluluk alan bu
halk (9:4,5) simdi dista mi birakilacak? israil halkinin Tanri karsisinda yiirek burkucu
davranisi, kendi soylarindan gelen Rab isa Mesih’i yadsimakla doruga ¢ikti (9:30-
10:21). Pavlos iman etmeyen Yahudiler'in timine sesleniyor, onlar dogrultusunda
calkantili duygularini bagira bagira dile getiriyor (bkz. Yuhanna 1:11; 5:43; 10:25;
[.Selanikliler 2:14-16).

Egemen Tanri distk insani kétl eylemlerine yénlendirir. Glnaha tutsak bireyin
derininde yuvalanan hirs, kin, haset Tanr’nin egemen ydnetiminde sorunu sonuna
vardiran arac kilinir. Ademoglunun disikliga O’'nun 6ngérdigli amaca hizmet eder.
Varhgini disiklige teslim eden birey eyleminin sonucunu kestiremez; kugkusuz
onun kotlligu Tanr’'nin zaman mekan 6tesi tasarisindaki sonucu dogurur. Her
karari kesin olan Tanr’nin istemi kétallklerin her birini hak ve adaletli sonucuna
getirmektir. Egemen olan, 61imlU insan degil, sona iligkin gelisimi simdiden karara
baglayan Tanr’dir (bkz. Yaratilis 50:20; Mezmur 76:10; Yesaya 10:5; Habercilerin
isleri 4:27.28). Egemen Tanri Firavun’un dzgiir istedini bozmadi. Tanri bu kati
yurekli, diglk kralin beynindeki k6taligu énleme mekanizmasini kullanmadi.
Onleseydi, Firavun’un bozuk istegine midahale etmis olurdu. Onlemedi; bdylece
Firavun kati ydrekli, kétaluga kovalayici tutumunu artik dénls olanagi kalmayan
noktaya dek surdirdl, en sonunda disik eylemine yarasan cezayi hak etti; bdylece
Tanr ylcelendi. Egemen Tanri’'nin kutsalligi ve adaleti O’nun lGtfuna énculdir. Bu
cetin parcada dikkati ceken gercek tam budur.

Yazar'in, israilliler'e iligkin siraladigi yetkiler gergekten garpicidir. Bdylesi bol yetki
Tanr’'nin kendileriyle antlagsma kurdugu halkla ilgilidir. Bu saglayislarin parlak
dorugu, ‘beden acisindan Mesih’in onlardan gelmesidir.’ Bu, isa’nin insansal
g6randmudur. Pavlos bu Mesih’in ‘sonsuz ¢aglar boyu kutlu olan tanrisal’ kisiligini de
hemen animsatiyor. Burada isa Mesih’in sonsuzlar sonsuzu Tanri oldugu
vurgulanmakta (9:5; bkz. Yuhanna 1:18; 20:28; I.Yuhanna 5:20; Koloseliler 1:15-19;
ibraniler 1:8; .Timoteos 1:17; Titos 2:13). Bu igerikli kesimde yazar, Mesih’in israil
halki iligkisinde Tanrr’ya 6zgu 6zelligini vurgularken, O’na sundugu kutluluk ilahisi her
acidan dikkate deger. Belirtilen yerlerin timii isa Mesih’in Tanri Oglu, Tanri
oldugunu vurgular. Kutsal Kitap’in, Kutsal Ruh’un bu 6égretisi 6n sirada saldiriyla
karsilasan gercektir. isa Mesih'in temel 6zelligini aciklayan bu essiz niteligi iblisin hig
hazmedemedigi tanrisal 6gretidir. Kutsal S6z bastan sona Mesih’in Tanrr’yla bir ve
esit oldugunu belirtir. Bu gercegi yok etmeye calisanlarin oyunlari pek ¢oktur. Ne var
ki, Kutsal Kitap’in belirttigi gercegdi ortadan kaldirmanin olanagi yoktur. Bu dogrultuda
Kutsal Kitap’i yok etmek, Mesih isa’nin Tanri oldugunu yalanlamaya biricik ¢6z{im
olabilir. Buysa olanaksizdir.

Romalilar'a Mektubun Yorumu, sayfa 85




Pavlos’un israil halki icin duydugu derin kaygiya, cektigi ziintiiye baktigimizda Rab
isa Mesih’in ayni erek dogrultusunda tasidigi aclyr animsariz (bkz. Matta 23:37;
Luka 13:34-35). Tanri bilgisinin her bir ydntemini duyan ve égrenen israil halki nasil
oldu da O’nun Mesih’ine bdylesi sertlikle direndi, O’nu yadsidi? Tanribilimin gig
kavranilabilen gizemlerinden biridir bu (bkz. 9:4,5). Gergekte Tanri Eski Antlasma’da
israil'in Mesih’i yadsiyacagini bildirmisti (bkz. Yesaya 53:3,10; Mezmur 22:6-7;
Zekarya 12:10; Luka 10:33-34; 18:31-33; Yuhanna 1:10-11; Vahiy 1:7). Ve
peygamberlik s6zU aynen yerini buldu.

israil'in Mesih’i yadsiyisi Tanri Sdzi’'nii bosa ¢ikarmiyor, “israil soyundan gelenlerin
tim israilli sayilmaz” (9:6) diye yaziliyor. Tanri ailesinin tiyesi olma soya sopa, irka-
ulusa, dine-téreye, hac seferlerinde birlesmeye bagli degildir. Egemen Tanri’'nin 6n
bilgisi ve secimi uyarinca kayrasal kurtulusun imanla kabultddr. Etkinligi olan
yeterlilik, imanla dogru kilinarak (1:17) Tanr ailesine giris yetkisine kavusmaktir
(9:11-16; bkz. Efesoslular 1:4,5,9,11; Koloseliler 3:12; Il.Selanikliler 2:13). Bu parlak
asamaya gelmeyi bilemeyen pek cok israilli Tanri hikiimranhginin diginda kalmis ve
kalmaktadir. Tanr’nin egemen dizenlemesinde uluslar kusagindan biz gtinahlilari
secmesi bu gelisimle baglantilidir. Tanri ibrahim’in soyunu evrensel tasarisindan
diglamadi. ibrahim’in soyundan olup iman eden bazi israilliler’i hikkiimranhgina aldi
(9:6-13; bkz. Galatyalilar 6:16). Bunlarin yani sira egemen istegiyle uluslara uzandi,
aralarindan hikimranligina girenleri secti (9:26). israillilerden ‘ancak bir azinlik’
(9:24,27-29) kurtuldu, geriye kalanlarsa imansizlikta katilasarak tanrisal kayranin
digsinda kaldi. (9:14-23) ayetler Tanr’nin egemenligiyle ilgili aydinlatici bir kesimdir.
9:16. ayette belirtilen gercegde dikkat edilsin. Az dnce anlatildigi gibi Tanr bu iligkide
Misir'in zalim Firavun’unu da 6érnek yapiyor (9:17). Misirdan Cikis 9:16ya giderek
orada gbérdigimiz carpici bir olaya geviriyor dikkatimizi yazar. Sert yirekli Firavun
tévbe bilmez direnisiyle dipedliz Tanr’'nin egemenligine, sarsilmayan gucliligine
taniklik etmekteydi (9:22,23; Efesoslular 3:9-11). Tann kutsalligi O’nun bas
6zelligidir. Bunu gdsterme ve kanitlama dogrultusunda her eylemi sagduyulu ve
anlamhdir (Misirdan Cikis 4:21; 7:13; 8:15).

Pavlos israil'in kurtulus bulan ‘azinligii (9:27) konu ederken bununla ilgili
peygamberligi Yesaya'dan aktariyor (bkz. Yesaya 1:9; Romalilar 9:29). israil adini
tasiyan herkes Tanrr’nin katinda has israilli sayilamaz; ¢linkii bunlar ibrahim’le
saptamis oldugu iman ilkesi uyarinca yasamiyor, ne de bu yolda ibrahim’in
Tanrr’'sina tapiniyor (bkz. Yaratilis 16:6). ibrahim’in Hacer'den dogan oglu ismail
Tanr antlasmasinin digindadir; Ciinkii ismail ve soyu Tanrr’ya bu iligkide
baglanmiyor, bu dogrultuda O’na hizmet sunmuyor. Bagkalastiriimig bir seriat
yoluyla kendi yararliligini kovaliyor. ibrahim Keturah adli bir kadinla da evlendi (bkz.
Yaratilis 25:1), ondan da soy edindi. Tipki ismail'in soyu gibi Keturah’dan doganlar
da Tanr’'nin antlagsmasina alinmadi.

ibrahim tiim servetini ishak’a verdi (bkz. Yaratilig 25:5; 24:34-35). ibrahim’le esi
Sarah’nin yasami-imani iliskisinde ishak’in yeri kendine 6zgiidiir; ¢linkii ishak
Tanr’nin tasarisi ve segimi uyarinca dogdu (bkz. Yeremya 15:4-6). ishak Tanrr’'yla
ibrahim arasindaki antlasmanin cocugudur (bkz. Yaratilis 17:1-4,19,21); ishak’in
soyundan gelecek olan (bkz. Yaratilis. 3:15) Ogul araciligiyla seytanin basi ezilecek,
bdylece yeryiiziinin bitiin aileleri ibrahim’in soyundan kutluluk bulacak (bkz.
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Yaratilis. 12:2,3; 18:10,14,18; 21:21:12; 22:17-18; 26:4-5; 28:14; Habercilerin isleri
3:25,26; Galatyalilar 3:8).

Pavlos’un tezi, ulusal israil'in icinde onlardan én siraya gegen ruhsal bir israil
bulundugudur (bkz. 6:16). Bu igerikli ayette yeni yaratik olma kurall uyarinca,
Tanrr'ya tapinan soydan israil ve Tanr’nin uluslardan olusan israil'i (imanla dogru
kilinanlar) tanitiimakta. ibrahim’in gocuklari gercek israil, tipki ibrahim’in iman ilkesi
uyarinca atalari gibi dogru kilinanlar.. Bunlarin yani sira ayni ilkeye uyarlikla tanrisiz
uluslardan, imanlari nedeniyle dogru kilinip Tanri evlatligina segilenler.. Konuya
alinan iki sinif diginda hig kimse ibrahim’e ‘atam’ diyemez. ibrahim ‘iman’ adamiydi,
dinsel térecilik ve bigimcilik babasi degil! (bkz. 9:7-10,11-13).

Bu déniimde yazar ibrahim’in soyuna, iki kusak ileriye geviriyor dikkati (9:10-13).
ishak’la Rebeka’nin ogullari Esav’la Yakup. Cocuklar daha dogmadan, iyi ya da kétii
bir is islemeden, Tanr’nin egemen eregi bir secim yapiyor, gbksel ¢cagriyla kigtigu
—Yakup’u— segiyor, blytigld kigiglin gerisinde olacak diyor. Se¢imi daha da kesin
dille vurgulayarak, “Yakup’u sevdim, Esav’dan nefret ettim” diyor (9:13; bkz. Yaratilis
25:22-26; Malakya 1:2,3). Dogal bireye bu belirleme gt¢ gelebilir ve tanribilim
iligkisinde ciddi sorunlar olugabilir. Tanr’nin kutsallikta var oldugu, bizimse kusurlu
sinirh mahzurlu yaratiklar oldugumuz bir an i¢in bile unutulmasin. Malakya'nin
peygamberlik s6zinde gecen ‘sevgi’ kullanimi ‘segin’le, nefret kullanimiysa
‘reddetmek’le ilgilidir. Bunu daha iyi anlayabilmek igin Yasanin Tekrari 23:7'ye
bakiniz. Egemen Rab iki kardesten birini Mesih’e ata olmaya secti. Ote yandan
blylk kardes Esav’i disladi. Bu sec¢im ilkinin tanrisal ydntemde yetkili yerini agiklar,
blylk ogul Esav’in bunun disinda kaldigini belirtir. Bu se¢imin tim halkla ilgili
olmadigi vurgulanmali. Yani israilli insan israilli olmasi nedeniyle kendiliginden
secilmis sayllamaz, ne de bir Edom’lu (Esav’'in soyundan gelen gineydeki bir Arap
kesimi) bu ylzden reddedilir. Konuda bir kardes seviliyor, 6blrtyse reddediliyor.
Tanr bu olayla israil’e sevgisini kanithyor, éte yandan da Edom halkini Mesih’e
gelmeye, O’na iman etmeye her an sevgiyle ¢agiriyor, kapiyi agik birakiyor (bkz.
Markos 3:8).

Yazar Pavlos israillilere Tanri’ca secimlerinin hicbir kisisel-ulusal 6zellige, dinsellige,
basarabildikleri gecerli islere dayanmadigini vurguluyor. Bu, Tanr’nin kayradan
kaynaklanan egemen secimidir diyor. Evet Tanri Israil'i kendine halk yapti.
Yineleyelim; bu her israilli’'nin Tanri katinda dogru sayildigi anlamini tagimaz. Pavlos
bu yerde Tanr’nin belirli bir halki nasil sevdidine ve onu sectigine isaret ediyor.
Yazar, ismail'le ishak arasindaki ayrimi vurgulasaydi bu daha da iyi anlasilabilirdi.
Her ikisini parlak bir gtin bekliyor; birbiriyle strekli strtismede ve ¢atismada olan
israil ile ismail topluluklari Mesih’in hikiimranhginda O’nun uyrugu ve baglisi olacak
(bkz. Galatyalilar 4:21-31; Filippililer 2:9-11). Ama ayni babadan ayni anadan dogan
ikiz ogula deginmekle tanrisal se¢imin ve ¢agrinin, 6te yandan da reddin ne denli
kesin 6nem tasidigini belirtiyor. Esav’la Yakup ayni babanin belinden geldi, ayni
ananin rahminde yetisti; gelgelelim Tanri ilkini reddetti, daha sonra doganiysa
onayladi. Tarih boyunca durum hep aynidir. Bazilar tanrisal kurtarmadan pay
alirken, bagkalari bundan yoksun kalmakta. Amag, Tanri’nin hicbir insani
basarilarindan, mevkiinden, énemliliginden 6tira cagirmadigi, bunun tersine biz
kisith yaratiklarca bilinemeyen, kendisine 6zgl gizemli bir ¢gagri uyarinca kurtardigi
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bilinsin diyedir. Oyle ki, O’nun katinda hicbir insan soyu sopu, dini, ulusu, gelenege
baghhgi, sevaplara katkisi, vb. nedenle évinmesin. Tanri’'nin ¢agrisi salt kendince
bilinen segim kapsamindadir. insanin kurtulusu egemen Tanri’'nin tasarisi ve karari
uyarincadir (9:7-9).

Yazida belirtilen tanrisal tasariya karsi ademoglunun kafasinda itirazlar olusacak.
Yazar soruna slinger cekmiyor; itirazlar séyle dzetliyor: Tanri adaletsizlik mi igliyor?
(9:14) Tanr’nin secgim ve ¢agri eregi bireyi bir veya ébir dogrultuda yénlendiriyorsa
insanin suclu ¢ikariimasi kisinin sorumlulugu sayilabilir mi? (9:19) Yazar herhangi bir
savunmaya ya da tartismaya girmiyor. Tanri’nin dava vekili kesilmiyor. Tersine,
Tanr’nin egemen istegine siginiyor (bkz. 11:33-36). Baska konularda géraldigu gibi
zaman mekan 6tesinde varligi ve eylemleri belirlenen Tanr’'nin egemenligi kisitli-
kusurlu yaratik akliyla ulasilabilecek, kesenkes bilinebilecek bir uzanti degildir.
Tanrisal bilgelikle insansal bilgi arasindaki siniri hi¢bir yaratik asamaz. Tanrr'yla ilgili
bir gizem diinyasi olmasaydi, O’nu kendi diizeyimize, yargilama bigimimize, kafa
patlatmamiza indirmig olurduk. O egemendir, ademoglu her agidan ve her yénden
kisithidir, bagimhdir. Herkes bunu bilir.

Vurgulanacak bir gercek daha var: Tanri sinirsiz kisiliginin degismeyen tasarisinin ve
dlslncesinin her bir ayrintisini insana anlatmak zorunda degildir (bkz. Yesaya
40:13-14;55:8-9) Bu tanrisal uslamlama karsisinda inatgi Ustelemeyle O’nun
egemen tasarilarina kesin yanit arayan yaratik kiistah sayilmali. Onlara dalma
yetkimiz olmayan tanrisal gizemler denizin kumu gibi boldur. Yazar Tanr’'nin
Musa’ya belirgin bir agiklayisina da gidiyor (bkz. Misirdan Cikis 33:19). Eski
Antlasma’dan s6zi aktarmak yazarin kendi distincesini 6ne stirmesinden ¢cok daha
etkindir kugkusuz. Hi¢ kimseye Tanrr’'nin yargici kesilmeye, bu is nasil olabilir
demeye meydan birakmiyor O. Filozoflar, distnurler, tanribilimciler caglar boyunca
sorunla bogustu, her kafadan baska bir distince ¢ikti; ama bu sorun ¢ézllemedi.
Tanr’nin ginahlyi kurtarma, se¢cme ve ¢agirma yetkisi her vakit kendi egemen
bilgisi ve eregi uyarincadir. Bireyin celiskili disltincelere kaymadan O’nun sunusunu
imanla degerlendirip kabul etmesi kendi yararinadir, sagduyu adimidir. “iman
disinda Tanrr’yl hosnut etmek olanaksizdir” (ibraniler 11:6 ).

Bu kez yazar konuyu israil’e baskilar uygulayan Firavun’a aktariyor. Tanri Esav’l
¢agirmadi, onu kendi disuk haline birakti. Bunun gibi Firavun’u da ¢agirmadi, onu
kendi zalim haline birakti (9:17; bkz. Misirdan Cikis 9:6). Egemen Tanri biz
insanlarca kavranamayan eylemlerinin kdkenini, nedenini, éncesini-sonrasini
aciklamaya calismaz, kararlarini savunmaya yukimli tutulmasi da sagduyuya
sigamaz. Béyle bir durumda yaratiklarina hesap vermesi gelmez mi akla? (9:20).
Burada kit insan kavramina meydan okuma O’nun insana karsi Ustlin glicinden
kaynaklanmaz. Elbette O, insandan daha giclidir; ama burada konu edilen
Ustlnlik O’'nun aktéresel (etik) Gstnlagudur. Aktéresel yetkinligi kesin olan Tanr’nin
yersiz bir karar vermesi disinulebilir mi hi¢? Tanr’nin tartisma kaldirmaz Gstinligu
kararlarinin daima dogru ve kutsal oldugundandir. Kusurlu ademoglu ezeli-ebedi
gercekle nasil yarigabilir? Yiice Tanri’nin egemen kararlari bir kisiyi bol kutlulukla
bezer, baskasiniysa kutlulugundan keser. Bazilarina kutluluklarinin bollugunu saglar,
baskalarinaysa daha azini (9:21; bkz. Matta 20:12-15). Tanr’'nin kayrasi-iyiligi
insandan insana degisebilir (3:1,2; bkz. Yuhanna 15:16; Habercilerin isleri 9:15).
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Tanri yargilarini, kararlarini hicbir zaman insanla tartismaz, hi¢ kimseye danismaz
(9:22-25; bkz. Matta 11:21). Tanrr’'ya, O’nun Kisiligine ve eylemlerine iligkin bu nasil
olabilir, nicin bdyledir, neden sbyle degil de dyledir tiriinden sorularla yaklagsmak
dipediz O’nun yargici kesilmeye 6zenmektir, bu ataklik tanrisal egemenlige karsi
cikistir.

Tanrr’ya nigin sunlari secgersin de 6burleri kurtarmazsin ya da bagkalarini neden
segmezsin tirinden sorular dogrultmak, bireyin kendi durumuna yan ¢izdigini,
kurtulmaya istegi olmadigini gésterir. O’'nun secimi ¢cagrisi eregi kesindir; hicbir insan
basarisinin sonucu degildir, salt kayrasal iyiligiyle uyumdadir. Glinahta aginan
insanlar arasindan bazi glinahlilar kurtulusa segmesi egemen sevgisinin
gbstergesidir. Ganahli bireyin egemenlikle ilgili sorunlara saptanacak yerde
kendisine uzatilan ¢agriyr degerlendirmesi, kurtulug kuyularindan bollukla sulanmasi
sUphe bulutlarini dagitir, yerine meltemleri estirir.

Bu dénimde Firavun’un i¢ diinyasini, direnigini incelemek egemen Tanri’nin ganahl
bir yasamda etkiledigi sonucu kavramaya yardimci olabilir: Tanri Musa’y! Firavun’a
gbnderdiginde, “Halkimi birak gitsin” dedi. Firavun kesinlikle en saygisiz yaniti verdi:
“RAB kim oluyor ki?” (bkz. Misirdan Cikis 5:1,2;6:29 ). Diinya sahnesinde belirip
sOnen zalimlerin, diktatérlerin tutumu hep odur (bkz. Misirdan Cikis 4:21;7:3-4).
Egemen RAB eninde sonunda en sert ylrekler zerinde de egemendir. Tanri ne
dedi bu baskici sémurtctye? (bkz. Misirdan Cikis 9:6). Herkes bu dlinyaya akilla
kavranamayan, dille anlatilamayan amaca dogar. Firavun gibilerinin hangi amaca
dogdugu anlayish insana belirgindir. Kutsal S6z bu konuda anlayabilene bir ipucu
verir: “Gergi; insanin gazabi sana hamdeder; gazabin artanini sen baglarsin”
(Mezmur 76:10).

Bu yargi baska zalim bir imparator olan Senakerib’le ilgilidir. Diktatérlerin, zorbalarin,
terdristlerin eylemleri akibetleri egemen RAB’bin onlardan daha gugli olan elindedir.
Bu Firavun Musa’yla strttigsmesinin bir noktasinda, “Ben glinah isledim” dedi
(Misirdan Cikis 10:16). Ama icinde daha ayni kati ytregi tasiyordu; tévbesiz,
sikistirilmis insanin ikrariydi bu. Béyle bir insanin sert tepkisine bakan kimi suglar?
O’nu mu yoksa egemen Tanr’yl mi? Firavun olsun baska bir giinahli olsun, timd
Tanri gercegine direnisten, onu tepmekten sorumludur. Bu arada Tanri’'nin
sevgisinden kaynaklanan cagri evrenseldir herkesi icermektedir (bkz. 10:13; Yoel
2:32). Pavlos Eski Antlasma’dan bir alintiyla ¢émlek imalat¢isini érnek tutuyor (9:21).
O ayni balciktan iki ¢cesit cdmlek yapar; biri onurlu ébtriyse onursuz kullanim igin
(bkz. Yeremya. 18:1-11).

Pavlos’un Eski Antlagsma yazisindan aktardigi s6z (9:15,16) israil toplulugunun
Tanrr'ya bas kaldirip putlara egilmesi ve tapinmasiyla ilgilidir (bkz. Misirdan Cikis
33:19). Tanr’nin éfkesini getiren o Gzlcl eylemde Tanri Musa’ya disutnduricu
gercegini acikladl. Simdi Pavlos bu alintiyla tanrisal eregi ve belirlemeyi Usteliyor.
Tarihin sayfalarinda karsilastigimiz bu aydinlatici, gugla yazilarin Tanri
esinlemesiyle yazildidi bilindiginde, karsimizda insan dehasi degil, Tanri
aydinlatmasi bulundugu belirgin olur. Yazar Pavlos’un bu ter dékttrlict yazisinda
Tanri ademogullarindan ayri, onlardan etkilenmeyen egemen RAB olarak
belirmekte. insansa O’nun karsisinda diigmils, yozlasmis, tanrisal yiicelikten yoksun
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kalmis yitik bir varlik.. insani kurtarmayi tstlenen Tanri onu ariyor. Sinirsiz
bilgeliginden kaynaklanan kurtarma guculyle akli durduran eylemi gergeklestiriyor. Bu
arada o gizemli perdeye azicik aralik vererek disiundurici sonuglayisinin somut bir
g6rinimand yaratiklarina sunuyor. Yaratan her igini egemen karari ve eregi
uyarinca yapiyor; Firavun’un ydregini sertlestiriyor (okz. Misirdan Gikis 7:3,13). Bu
Tanr 6te yandan, ona 6zgurlik hakkini da taniyor (7:14). Oyle ki, Firavun kendince
dogru karar veriyor, bu arada egemen istege ve sinirlamaya uyrukluk ediyor. Buna
karsi Tanri onun inadina katlanis gésteriyor, Firavun’un direnisini bir anda yikmiyor;
yargl vakti erisinceye dek (9:22,23; bkz. Hosea 11:8; 4:17; |.Petros 2:8; Yahuda 4;
Matta 25:34,41).

Firavun’un ya da herhangi bir giinahlinin galkantili gidisi kendi i¢ dinyasinin
aynasidir. Bir yandan Firavun’'un Musa’ya direnisi, 6te yandansa Tanri ereginin
belirlenigi Tanr’nin adini yerytzinde ylceltmekteydi (9:17). Tanri kendisine
tévbeyle, Mesih’e glvenle yaklasanin varliginda yicelik bulur, 6te yandan da O’nu
yadsiyanin iginde ytcelenir. Tanr’'nin ¢agrisi belirgindir: Her yanda herkes tévbe
ederek O’na dénsun. Kurtarma saglayisi belirgindir. O, ytceliginin zenginligini bdyle
aciklar (9:23). Tanr’'nin belirgin ¢agrisi Yakup’a dogrultuldu (9:12). Yakup’un soyu
imansizlkta diretince ayni ¢agri uluslar arasindan segtiklerine uzatildi (9:24). Bu
gbrkemli se¢im eylemi O’nun ‘halki’ olmayan uluslari ‘Tanri’nin halki’ kihyor (9:25,26;
bkz. Hosea 2:23;1:10). israil ogullarindan Mesih’e iman edenleri de ‘bir azinlik
olarak’kurtulusa erdiriyor (9:27,29; bkz. Yesaya 10:22;23; 1:9). Hepsine Tanri
cocuklari olma yetkisini veriyor (9:8,26). Tanrisal tasarinin bu ince dokusu énimuze
Uc gercegi seriyor:

1. Pavlos’un soydasi pek cok israilli'nin imansizliga saplanmasi sasirtici bir gelisim
sayllamaz. CUnkU sadece bir azinlik kurtulacak denmisti (bkz. Yesaya 10:32).

2. Bu durumda secilmis israilli azinlik kurtuluyor (bkz. Romalilar 11:3-7).

3. Bdylelikle Tanri kendi halkini timden disarida birakmiyor (11:4-5).

Tannisal yiiceligin zenginligini (9:23) konuya almak gereklidir. Oncesiz caglari
sonsuzlari kapsayan bu gérkem sdyle kutlanir: “RAB b0tln uluslarin Gstiinde
yUcedir; gérkemi goklerin Ustliindedir. Goklerde ve yerylzinde olanlara bakmaya ilgi
gbsteren, ylcelerde oturan, Tanrimiz RAB gibi kim vardir?” (Mezmur 113:4-6).
Yesaya bu Tanr’'nin beden kusanisini garpici bir peygamberlik s6zlyle 6nceden
bildirir (bkz. 52:10). Ayni gelisimi Yuhanna sevingle agiklar: “Hepimiz O’nun sinirsiz
dolulugundan kayra ardina kayra aldik” (Yuhanna 1:16). Tanrr’nin yuceligi
ademodgullarina kayra doluluguyla eristi. Sinirsiz Tanri ginahli insani sinirsiz
sevgiyle sevdi ve sever. En parlak 6zellikleri varliginda tagiyan Tanri insanliga
Mesih’in kisiliginde yuceligini gésterdi (bkz. Yuhanna 17:5). Tanr’nin bittn eylemleri
kendi ylceligi yararinadir. Meleklerin, aritilan gtinahlinin tapinisi hep O’nun
yUceliginedir. Tanr’nin ylceligi Ggte tek, tekte G¢ varliginda belirginlige gelir. Yaratik,
ulus, milliyet ytcelikleri daha her ne varsa o ylceligin etegine dokunamaz. Mesih’in
kurtardigi, arittigi birey bu benzersiz ylceligin sagladidi tanrisal kutluluklarla donatilir
(bkz. I.Korintoslular 1:30). Tannsal ylcelik yeniden dodusta kurtulan insana gelir,
orada konut kurar: “Higbir vakit hi¢ kimse Tanri’yl gérmedi. Baba’'nin bagrinda olan
Tanri, —biricik Ogul- O bildirdi O’'nu” (Yuhanna 1:18).
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Bu ve ardindan gelen iki béliimde yazar Pavlos caglar boyu kafalari ugrastiran israil
konusuna o gizemli perdenin biraktigr araliktan yaklasiyor, herkesin kafasinda
bicimlenen sorulari kendisini aydinlatan isik oraninda yanitliyor. Kurtulusu tepen
israillilerden olsun uluslar toplulugundan olsun Tanri hi¢ kimseden sorumlu degildir.
O’nun seg¢imi kesindir; sadece kendi bilgisi, éncebilimi kapsamindadir. Ters durumda
tek can kurtulamazdi (bkz. Yesaya 29:16; 45:9,10; 64:8). Seving Getirici Haber’i
duyan, 6zellikle 6zgur istegiyle ona iman eden can yere kapanarak Tanr’'ya hamdini
sunsun, Mesih adinin gérkemini yeryiiziinde yaysin (9:17). israil'in secilmis azinhg
olsun, uluslardan ¢agrilanlar olsun.. Rab timune ydceliginin zenginligini agikladi.
Hak edilmeyen kayrasal zenginliktir bu (9:23). Herkesin yaragigi tanrisal 6fkeyken
Tanr’nin katlanigi disanalmedik ilgiyi ve yakinligr gbstererek kayra sunusuna iman
edeni ¢cocugu kildi, o kisiyi sonsuzun armaganiyla donatti. Yesaya bu sevingli
gelisimi yUzlerce yil 6nceden bildirmisti (9:29). Herkesin yarasigi Sodom-Gomorra
gibi olmak iken, Tanri bu kétl sonucu Mesih aracihgiyla gullik gulistanlik yapti. Bu
ylzden, suclu birey Tanri'yla strtigsmeye koyulmasin. Kurtulanlarin az olmasi ancak
Tanrr’ca bilinen gizdir. Ama ¢agriyi duyan, bunun kendisine yéneltildigini bilmeye
zorunludur. Tanr’nin kayrasi, O’na sarilan gtinahliyr géksel doganin paydasi kilar.

Uluslardan gelen inanlilar putlara egilmekteyken dogrulugu kovalamiyordu.
Batilcilikla, bigimcilikle, dua yazili k&gitlarla, tilsimla vaktini tliketmekteyken
kendilerine Mesih’e iman mujdesi ulasti. Tanr’nin Mesih’te sundugu o armagana
sarildilar. iman yoluyla dogru kilindilar (9:30) (bkz. 10:4,6,10). Obiir yandan israilliler
dogruluklarini kendi baslarina saptamaya kalkti (10:3,5; 9:30). Tanr dogrultusunda
bireyin basarabilecegi tarikat ya da hayir sevap tertiplerinden kaynaklanan bu
cabanin gecerliligi yoktur; ctinkl iman 6gesi eksiktir bunlardan (9:31,32). Tanrr’ya
dogrulukla yaklagsmanin biricik yolu O’nun ¢izdigi dogruluk gdstergesiyledir. Tanrisal
haritada g6sterilen diz yola yan cizerek kendi géziinde saglam sanilan engebeli,
molozlu seriat yolunu yegleyen, sendeleme Tasi’na takilir, kbsteklenir, sonundaysa
strclp duser (9:33). Buna karsin bu saglam Tas’a (Mesih’e) iman eden hicbir vakit
utandiriimayacaktir (9:33).

Yazarin sdzlni ettigi ‘Sendeleme Tagsr’, yapicilarin reddedip firlattigi ‘Kése Tasr’, isa
Mesih’le ilgili carpici peygamberlik bildirilerindendir. Bunu Eski Antlagsma’da Yesaya
belirtti, Mezmur’da da vurgulandi (bkz. Yesaya 8:14,15; 28:16; Mezmur 116:22,23).
Yeni Antlasma’da Mesih kendisini yadsiyan Yahudiler'e bu peygamberligi animsatt
(bkz. Matta 21:42; Markos 12:10,11; Luka 20:17,18). Ayrica Yeni Antlagsma yazarlari
ayni peygamberlik bildirisine genis capta degindi (9:33; 10:11; bkz. Efesoslular
2:19,20; |.Petros 2:4-6).

Tanri-insan tarihinin en Gzici olgularindan biri budur. insani kurtarmaya gelen
Mesih’i hem kendi halki israil, hem de uluslar yadsiyip O’na diisman kesilecek.
Algisiz insanlar en seckin, etkin kdse tasini kaldirip atacak. Yerine derme catma
tasciklar ve kum yigini koyarak iginde yasayacaklari evi kurmaya cabalayacak. Moral
yetersizlikte ¢alkalanan sucglunun digini tirnagina takarak yok bir yana yok bagka
yana din uygulamalarina sarilmasi yirek burkucudur. Evrensel gériinim genellikle
bu.. Buna karsi kayra Tanris’'nin atadigi Tas’i degerlendirip evini O’nun kurtarisi ve
destegiyle kuran kisi tim sonsuzu kapsayan yikilmaz konutun glvencesindedir. Bu
iliskide Tann S6z0 s6yle der: “Clnki hi¢ kimse kurulandan baska temel atamaz. Bu
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temel isa Mesih'tir” (I.Korintoslular 3:11). isa Mesih, inanlisina o sonsuz konuta
iligkin su glvenligi verir: “Babam’in evinde kalinacak ¢ok yer vardir. Olmasaydi, size
yer hazirlamaya gidiyorum, der miydim?” (Yuhanna 14:2).
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